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Az (llés napirendje:

1. napirendi pont: Elterjesztés a Pallas Athéné Domus Concordiae Alapftviny
Kozbeszerzési szabdlyzatdnak elfogaddsérél

El6terjeszt: Erdélyi Rudolf Zalin
2. napirendi pont: ElSterjesztés a Pallas Athéné Domus Concordiae Alapftviny
Beszerzési szabdlyzatidnak médositisarél

El6terjeszt6: Erdélyi Rudolf Zaldn

3. napirendi pont: ElSterjesztés a Pallas Athéné Domus Concordiae Alapftviny
Tdmogatési és elszdmoldsi szabalyzatinak médosftisarél
El6terjeszt6: Erdélyi Rudolf Zalin

4. napirendi pont: ElSterjesztés a Pallas Athéné Domus Concordiae Alapfitviny
Adatkiadési szabdlyzatdnak elfogaddsérél

5. napirendi pont: Elfterjesztés a Pallas Athéné Domus Concordiae Alapftviny
Befektetési szabalyzatdnak médosftisarél

El6terjeszt6: Erdélyi Rudolf Zalin

6. napirendi pont: Negyedéves beszimol6 részeként tdjékoztatds az Alapitviny
pénziigyi-, jovedelmi és a vagyoni helyzetérdl, ezen beliil a befektetési mfiveletek
eredményességér6l, valamint a befektetési irdnyelveknek val6 megfelelésrél

7. napirendi pont: Szébeli tdjékoztatds a Pallas Athéné Domus Concordiae
Alapfitvény 4ltal indftandé hatéron tiili oktatdsi programokrél

8. Egyebek



Dr. Naszvadi Gybrgy kdszéntitte a résztvevket, majd a napirend tényleges térgyaldsa
el6tt megdllapftotta, hogy a Kuratérium iilése szabélyosan keriilt sszehfvésra, illetve a
Kurat6rium hatérozatképes.

Ezt kovetSen kérte a Kuratérium tagjait, hogy a napirendi pontok térgyaldsa el6tt
szavazzanak a jegyz6konyvvezetS, valamint a jegyz6konyv hitelesits személyérsl, el&bbi
személyére " . utébbi személyére Réfy Imrét javasolta.

A szavazist kovetSen megdllapftotta, hogy a Kuratdrium egyhangiilag megszavazta
. gyzbkonyvvezetdnek, Réfy Imrét pedig jegyzokonyv hitelesftonek

Ezt kovetSen ismertette a napirendet, valamint elmondta, hogy a napirend kikiildését
kdvetSen felmeriilt, hogy a Kuratérium 47/2016 (V.18.) szdmi hatirozata pontosft4sra
szorul, ezért a Kuratérium egyetértése esetén javasolja a napirend ezzel tdrténd
kiegészitését. Ezt kdvet6en megillapitotta, hogy a Kuratdrium egyhangilag elfogadta a
mddosftott napirendet

dr. Naszvadi Gydrgy elmondta, hogy id6kézben szdmos alapftvényi szabdlyzat médosftisa
vélt sziikségessé, illetve a tavaszi Alkotménybiréségi hatdrozat értelmében meg kellett
alkotni az Alapitviny kozbeszerzési szabdlyzatit, a megndvekedett kdzérdek(
adatigénylésekre tekintettel pedig az adatkiad4si szabélyzatot. Hozzétette, hogy az utolsé
elektronikus dontéshozatal 6ta nem érkezett az Alapftvinyhoz el6terjeszthet§ timogatési
kérelem, ezért nem szerepel pélyazattal kapcsolatos elbfrélds a napirenden.

1. napirendi pont: Elfterjesztés a Pallas Athéné Domus Concordiae Alapftvany
Kdézbeszerzési szabdlyzatdnak elfogaddsarél

Erdélyl Rudolf Zalén a napirendi pont ismertetésében elmondta, hogy az
Alkotménybfrésdg 2016. mdércius 31-én a Magyar Nemzeti Bankrél sz6lé tdrvény
médositisdval kapcsolatban tobbek kdzétt megéllapftotta, hogy az MNB kézfeladatot 14t
el, és kizdr6lag kozpénzzel gazdilkodik, mely értelmében az Alapftvdny a
kdzbeszerzésekrfl sz6l6 2015. évi CXLIIL tdrvény hatélya ald tartozik. A térvényben
meghatdrozott kitelezettségnek eleget téve sziikséges a napirendi pontban szerepl6 - a
kdzbeszerzési eljirdsok rendjérSl sz6l6 - szabélyzatot elfogadni. Elmondta, hogy a
szabélyzatot az OPTIMA Zrt. jogi munkatérsai készftettek el, a Blirds és Gombocz Ugyvédi
Iroda kdzrem(kodésével. Ezt kovetSen felkérte az OPTIMA Zrt.
. a szabdlyzat részletes ismertetésére.

1 ismertette a szabdlyzat struktirdjét, fontosabb tartalmi elemeit, illetve
részleteiben a kbzbeszerzési eljards |épéseit. Kiemelte, hogy a szabélyzat a Kézbeszerzési
torvény mentén kerillt megalkotdsra kiils8s kdzbeszerzési szakértSk bevonisival.

Csizmadia Norbert hozzész6ldsdban jelezte, hogy a harmadik fejezetben az OPTIMA régi
neve szerepel.

megkdszonte az észrevételt.



Erdélyl Rudolf Zalén kért. hogy egy példéval illusztrélja a szabalyzat szerinti
eljarési rendet.

. egy épiilet-épftési példaval szemléltette a szabélyzat eljérassal kapcsolatos
rendelkezéseit. Hangsilyozta, hogy a déntéshozatal alapvetfen a Kuratérium
hat4skdrébe tartozik, azonban ezt szabadon delegélhatja, akdr az igazgatd részére.
Hozzétette, hogy a bonyolfté semmiképp sem vehet részt a déntéshozésban.

Dr. Naszvadl Gydrgy kérdésként fogalmazta meg, hogy a kuratérium pontosan milyen
feladat és hatdskdrt delegalhat az igazgatd részére, milyen felel6sséggel szdll 4t a
déntéshozatal az igazgatora. Hozzétette, hogy eza késSbbiekben, konkrét eljarésok sordn
fog majd kideriilni, ezért érdemes erre késSbb visszatérni.

Réfy Imre elmondta, hogy a dontés megel6z6en a szabélyzat szerint alakul egy birélé
bizottsdg, mely megteszi a megfelel§ ajénlatokat a déntéshozé részére. Kuratérium
felhatalmazhatja az igazgat6t, hogy a birdl6bizottsdg mely ajénlatdt fogadja el az
Alapftvany. Az épitkezési példa kapcsin elmondta, hogy a kifrdst megel6zi az
engedélyezési tervdokumentécié, majd ezt kévetben lehet kifrni a kézbeszerzést a
Kivitelezésre. Itt két variaci6 lehetséges, egyik, hogy a tervezés és a kivitelezés egy kézbe
keriil azért, hogy ne kelljen tébb Kkbzbeszerzést kifrni, vagyls aki megnyeri a kivitelezést,
véllalja, hogy a tervdokumentéciét is maga készfti vagy Kkészitteti el. Fontos, hogy a kiviteli
terveknél az Alapftvény Ggymond belesz6i4si joga fennmaradjon.

dr. Naszvadi Gydrgy megjegyezte, hogy ez vélhetSen nem a Kuratérium feladata lesz,
hanem az igazgat6é vagy a bonyolftéé.

Réfy Imre elmondta, hogy amennyiben a példéndl maradnak, itt a miszaki szakértd
csoportnak lesz hangsilyos feladata.

dr. Kandrécs Csaba elmondta, hogy megléitdsa szerint a déntéshozé arrél dont, hogy az
Alapftvany épftkezzen vagy ne, a tobbi operatfv jellegl déntést, végrehajtési feladatot
pedig lehet delegalni.

helyénvalénak taldlta dr. Kandrécs Csaba megl4tdsat, elmondta, hogy
magét a dontéshozatalt {gy lehet dsszefoglalni.

dr. Naszvadi Gydrgy ezt kdvetben kérdésként tette fel, hogy a kuratériumi tagoknak van e
barmilyen tovébbi kérdése, észrevétele az el6zetesen megkilldott el6terjesztést illetSen.
Miutén a Kuratérium tagjai nem tettek észrevételt, kérte, hogy szavazzanak a napirendi
pontrél.

Szavazés a napirendi pontrél:
+ Igen: 7 (dr. Naszvadi Gyorgy, Csizmadia Norbert, dr. Kandrécs Csaba, dr.
Ailer Piroska, Réfy Imre, prof. dr. Kasler Mikiés, dr. Schaller Ern6)



e Nem:0
o Tartézkodik: 0

dr. Naszvadl Gybrgy megéllapftotta, hogy a Kuratérium egyhangtlag elfogadta az
Alapftviny Kézbeszerzési szabélyzatét.

98/2016(VI1. 28.) szémd kuratériumi hatérozat: A Pallas Athéné Domus Concordiae Alapftvény
Kuratériuma megtirgyalta és az elfterjesztésben foglaltak szerint jévihagyta ax Alapftvény
Kbzbeszerzési szabélyzatit.

2. napirendi pont: Elfterjesztés a Pallas Athéné Domus Concordiae Alapftviny
Beszerzési szabdlyzatdnak médositisarél

Erdélyl Rudolf Zaldn a napirendi pont ismertetésében elmondta, hogy a Beszerzési
szabdlyzat médosftisa a Kozbeszerzési szabdlyzat elfogadésa vélt sziikségessé, annak
érdekében, hogy az egyes beszerzések lebonyolitdsa tekintetében egyértelmfien
beazonosfthat6 legyen, hogy mely szabélyzat rendelkezései szerint kell az alapftvdnynak
eljdrni, és egy beszerzésre kizdrblag az egyik szabilyzat hatélya terjedjen ki, a két
szabélyzat tirgyi hatdlydban ne legyen 4tfedés. Hozz4tette, hogy a szabélyzat médosftisi
tervezetét az OPTIMA Zrt. jogi munkatérsai készitettek el

dr. Kandrécs Csaba megjegyezte, hogy véleménye szerint a szabélyzat a jév6ben nem fog
sok relevancidval rendelkezni, mivel az csak a 2 milli6 és 8 milli6 forint kézétti
beszerzéseket szabélyozza.

Erdélyl Rudolf Zaldn elmondta, hogy nem teljes az 4tfedés a 8 milli6 feletti értékf
beszerzéseknél sem.

elmondta, hogy véleménye szerint javasolt a szabdlyzat megtartdsa.
Hozzétette, hogy tekintettel arra, hogy az értékhatdrok megéllapftisa sem egyérteimd
mindig, ezért javasolja, hogy minden beszerzésrfl t4jékoztassdk az OPTIMA illetékes
szakértbit.

dr. Kandrécs Csaba kérdésként tette fel, hogy a megjeléit kizbeszerzési honlapon trténd
tdjékoztatasi kotelezettségének eleget tett e az Alapftvany.

Erdélyi Rudolf Zalin elmondta, hogy természetesen minden sziikséges informéci6t
megkiildtek az illetékes hat6sig részére.

dr. Naszvadi GyBrgy ezt kdvetSen kérdéskeént tette fel, hogy a kurat6riumi tagoknak van e
bérmilyen tovabbi kérdése, észrevétele az el6zetesen megkiilddtt elSterjesztést illetSen.
Miutédn a Kurat6rium tagjai nem tettek észrevételt, kérte, hogy szavazzanak a napirendi
pontrél.



w.wm&
Igen: 7 (dr. Naszvadi Gydrgy, Csizmadia Norbert, dr. Kandrécs Csaba, dr.

Ailer Piroska, Réfy Imre, prof. dr. Késler Mikiés, dr. Schaller Erné)
* Nem:0
» Tartézkodik: 0

dr. Naszvadi Gydrgy megillapftotta, hogy a Kuratérium egyhangilag elfogadta az
Alapftviny Beszerzési szabélyzatdnak médositdsat.

99/2016 (VIL 28) szim@ kuratSriumi hatfrozat: A Pallas Athéné Domus Concordiae
Alapftviny Kuratériuma megtirgyalta és az elGterjesztésben foglaltak szerint jévéhagyta az
Alapftviny Beszerzési szzbélyzaténak médosftisit.

3. napirendi pont: Elfterjesztés a Pallas Athéné Domus Concordiae Alapftviny
Tamogatési és elszdmolasi szabélyzatdnak médositdsdré]

Erdélyi Rudolf Zalén a napirendi pont ismertetésében elmondta, hogy a szabélyzat
médosftisa egyrészrél a FeliigyelSbizottsdg 5/2016 (05.15.) szdm hatirozata miatt valt
szitkségessé, melyben kezdeményezte, hogy az Alapftvdny Tédmogatési és elszdmolasi
szabdlyzata egésziiljon ki ,legaldbb” a Ptk.-ban illetve a Civil Térvényben meghatérozott
Osszeférhetetlenségi szabdlyokkal. Masrészr6l a szabdlyzat elfogaddsa 6ta szerzett
tapasztalatok mentén javasol néhédny technikai jelleg médosftist a szabélyzatban.
Hozzétette, hogy a médosftds az OPTIMA Zrt. jogi munkatérsainak bevonéséval keriilt
elkészftésre.

dr. Kandrécs Csaba kérdésként tette fel, hogy a hatodik fejezete mésodik pontja alatt mi
indokolja az aldbbi megfogalmazast: ,a kuratdriumi hatdrozatban rogzitett devizét
kibocsétd jegybank dltal kozzétett, hivatalos devizadrfolyamon kell tszdmftani forintra”
- miért nem alkalmazhaté az MNB 4ltal kdzzétette &rfolyam?

Erdélyl Rudolf elmondta, hogy a tapasztalatok azt mutatjdk, hogy a tdmogatottak az
elszdmoléds sordn elvétve alkalmazhatnak olyan devizaparokat, melyek &rfolyamét az
MNB nem teszi kdzzé.

dr. Naszvadi Gy8rgy ezt kévetSen kérdésként tette fel, hogy a kuratériumi tagoknak van e
bérmilyen tovabbi kérdése, észrevétele az el6zetesen megkiildétt elSterjesztést illetSen.
Miutén a Kuratérium tagjai nem tettek észrevételt, kérte, hogy szavazzanak a napirendi
pontrél.

Szavazés a napirendi pontrél:
¢ Igen: 7 (dr. Naszvadi Gyérgy, Csizmadia Norbert, dr. Kandrécs Csaba, dr.
Aller Piroska, Réfy Imre, prof. dr. Kdsler Miklés, dr. Schaller Erné)
e Nem:0
¢ Tartézkodik: 0



dr. Naszvadi Gydrgy megéllapftotta, hogy a Kuratérium egyhangilag elfogadta az
Alapftvany Tamogatdsi és elszdmol4si szabélyzatinak médosftésat.

100/2016(VIL. 28.) szémd kuratériumi hatirozat: A Pallas Athéné Domus Concordiae
Alapftviny KuratSriuma megtirgyalta és az elSterjesztésben foglaltak szerint j6vihagyta az
Alapftvény Témogatési és elszémolési szabélyzatinak médosftisét.

4. napirendi pont: El6terjesztés a Pallas Athéné Domus Concordiae Alapftviny
Adatkiadési szabélyzatdnak elfogad4sérol

Erdélyi Rudolf Zalén a napirendi pont ismertetésében elmondta, hogy a szabélyzat
elfogaddsira azért van sziikség, hogy az Alapftviny eleget tegyen az informéciés
Onrendelkezési jogrél és az Informici6szabadsigrél szél6 2011. évi CXIL tdrvény
rendelkezéseinek. A szabélyzat meghatdrozza a kdzérdekdl és kizérdekb6l nyilvinos adatok
megismerésére irdnyul6 igények teljesitésének rendjét. Elmondta, hogy a szabélyzatot az
OPTIMA Zrt. jogi munkatérsai készftettek el.

dr. Kandrécs Csaba jelezte, hogy a szabélyzattal kapcsolatban két észrevétele volna.
Egyrészr6l a 3.3-as pontndl az igazgaté Gr nevesitése helyette véleménye szerint
elégséges a titulus meghatdrozdsa. Mésrészr6l kérdésként tette fel, hogy az 1. szdmf
mellékletben meghatérozott kdltségtéritési dfjak mi alapjén kertiltek meghat4rozisra.

“Imondta, hogy a piacon alkalmazott dfjakat vették figyelembe.

Erdélyi Rudolf Zaldn megjegyezte, hogy ad6zdsi szempontok miatt a koltségtérftés
el6irdsa csak lehetSség a jovbre nézve. Ugyanakkor ezen kdltségelem bevéte! jellegét
tekintve még nem rendelkeznek egységes élldsponttal a szémviteli, illetve jogi

kollégdkkal.

dr. Kandrdcs Csaba elmondta, hogy érdemesebb lehet alapftviny specifikusan
meghatédrozni a koltségtérftés mértékét, mivel megftélése szerint azoknak ardnyosan
kellene viszonyulniuk az adatkiad4ssal foglalkozé munkat4rsak munkabérével.

.elmondta, hogy ennek nincs jogi akadélya.

Réfy Imre elmondta, hogy dr. Kandréics Csaba 4ltal felvazolt kalkul4ci6 esetén problémés
lehet, hogy az adatkiad4snél pontosan milyen kéltségeket vesz az Alapftvény figyelembe,
a nyomtatds, rezsi, munkakdltség figyelembevétele mind lehetséges, illetve az is kérdés,
hogy ki fogja ezeket a kalkuldci6kat elvégezni. Elmondta, hogy praktikusabbnak tartja az
dtlagos piaci 4r meghatérozést.



kiegészitésként fogalmazta meg, hogy a megszabott dfjak jellegét tekintve
az a kérdés, hogy az csak a koltségek tovdbbhiritisdnak mindsill, vagy alapftvinyi
bevételnek. A két megftélés két jelentSs adbzési kvetkezménnyel rendelkezik.

dr. Kandrécs Csaba elmondta, hogy a kdzpénz jelleg miatt nem lehet lemondani ezeknek a
koltségeknek a megtéritésérSl. Elmondta, hogy az alapftvinyi munkavéllalék az
alapftvényi tevékenységek miatt keriiltek alkalmaz4sra, és nem adatkiad4s érdekében,
ezért megftélése szerint ez csupdn koltségtovébbitis, melyet alkalmazni kell az

adatigénylSkkel szemben.

Réfy Imre kérdésként tette fel, hogy a kéltségtéritést minden esetben alkalmazni kell, vagy
csak amennyiben az tényleges tdbblet kdltséget eredményez.

elmondta, hogy jogszabdly nem {rja el6 kotelez§ jelleggel az
adatigényléssel kapcsolatos koltségek megtéritését, az csupén lehetSség. Elmondta, hogy
ett6l fliggetleniil minden adatigénylésnek meg kell felelni, mivel annak elmulasztisa
biintetSjogi kdvetkezményekkel is jarhat.
dr. Naszvadl Gydrgy javasolta, hogy a koltségtérftéssel kapcsolatos rendelkezések
keriiljenek torlésre a szabdlyzatb6l, ameddig annak megftélése nem keriil egyértelmtien
tisztdzasra, illetve, hogy az adatfelelSs kijel6lésénél csak a titulus legyen megnevezve. Ezt
kévetSen kérdésként tette fel, hogy a Kuratérium egyetért-e a médosftési javaslatokkal,
majd megéllapftotta, hogy a Kuratérium egyhangiilag elfogadta a médositdsi javasiatokat.
Hozzitette, hogy amennyiben az ad6z4si kérdés tisztdz6dott, a szabélyzatot a Kuratérium

Gjra térgyalja.

dr. Kandrdcs Csaba kérésként fogalmazta meg, hogy amennyiben rendez6dik a kérdés, a
Kuratérium napirendjére automatikusan ker{iljon fel a szabélyzat felillvizsgélata,

dr. Naszvadi GySrgy ezt kdvetSen kérdésként tette fel, hogy a kuratériumi tagoknak van e
bérmilyen tovabbi kérdése, észrevétele az elbzetesen megkiilddtt elSterjesztést illetSen.
Miutén a Kuratérium tagjai nem tettek észrevételt, kérte, hogy szavazzanak a napirendi
pontrél, a megfogalmazott médosftasi javaslatokat figyelembe véve.

Szavazds a nnpqundi pontrél:
Igen: 7 (dr. Naszvadi Gydrgy, Csizmadia Norbert, dr. Kandrics Csaba, dr.

Ailer Piroska, Réfy Imre, prof. dr. Késler Miklés, dr. Schaller Ern6)
o Nem:0
e Tartézkodik: 0

dr. Naszvadl Gydrgy megdllapftotta, hogy a Kuratérium egyhangilag elfogadta az
Alapftvany Adatkiad4si szab4lyzatét a felmeriilt médosftdsokkal.

101/2016 (VIL 28.) szimd kuratbriumi hatfrozat: A Pallas Athéné Domus Concordiae
Alapftvény Kuratfriuma megtirgyalta és az elbterjesztésben foglaltak szerint - az elfogadott
médosftésoklcal - Jovéhagyta ax Alapftviny Adatidadssi szabélyzatit.
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5. napirendi pont: Elfterjesztés a Pallas Athéné Domus Concordiae Alapftviny
Befektetési szabélyzatdnak médositisirél

Erdélyl Rudolf Zalén a napirendi pont ismertetésében elmondtahogy a Befektetési
szabélyzatban eszkozdlt technikai jellegi médositisokra, pontosftisokra azért volt
szilkkség, hogy annak rendelkezései dsszhangba kerilljenek az Alapftviny Alapité
okiratdban foglaltaknak. Elmondta, hogy a médosftési tervezetet az OPTIMA Zrt. jogi és
befektetési munkatirsai készitettek el.

dr. Kandrécs Csaba

Erdélyl Rudolf Zalén

dr. Kandrécs Csaba kérdésként fogalmazta meg, hogy a vagyont érint§ médosftisokat mi
indokolta.

elmondta, hogy f6ként szdmviteli megfontolésbél keriilt pontosftasra,
melyet a kdnyvvizsgal6 és szdmviteli munkatérsak javasoltak. Hozz4tette, hogy az Alapité
okiratban is javasolt volna az alapftvényi vagyonrendelések egyértelmiisftése, ugyanis
annak jelenlegi megfogalmazésa jelentfs drfolyamkockazatot eredményez.

dr. Kandrécs Csaba kérdésként tette fel, hogy a mostani médosft4s nem eredményezi azt,
hogy nem lehet ezt kdvetSen euré vagyont forint vagyonra konvertalni.

Réfy Imre elmondta, hogy meglétésa szerint a ,forintnyi” kiegész(tés az arfolyamvaltozés
miatti problémdk ok4n keriilt megfogalmazésra.

Csizmadia Norbert egyetértett a javaslattal, hogy ezek a kérdések mindenképp tiszt4z4sra
kerilljenek mind a szabdlyzatokban, mind pedig az Alapit6 okiratban is.

dr. Naszvadi Gydrgy ezt kdvetSen kérdésként tette fel, hogy a kurat6riumi tagoknak van e
barmilyen tovébbi kérdése, észrevétele az el6zetesen megkiildott el6terjesztést illetSen.
Miutén a Kuratérium tagjai nem tettek észrevételt, kérte, hogy szavazzanak a napirendi
pontrél
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Igen: 7 (dr. Naszvadi Gydrgy, Csizmadia Norbert, dr. Kandrécs Csaba, dr.

Ailer Piroska, Réfy Imre, prof. dr. Késler Miklés, dr. Schaller Erné)
o Nem:0
* Tartézkodik: 0



dr. Naszvadi Gydrgy megéllapftotta, hogy a Kuratérium egyhangilag elfogadta az
Alapftvéiny Befektetési szabdlyzatdnak médosftisat.

102/2016 (VII. 28.) szémd kuratriumi hatdrozat: A Pallas Athéné Domus Concordiae
Alapftviny Kuratfriuma megtirgyalta és az elSterjesztésben foglaltak szerint j6véhagyta az
Alapftviny Befektetés] szabélyzatinak médosftisit

6. napirendi pont: Negyedéves beszdmol6é részeként tdjékoztatds az Alapftviny
pénziigyi-, jovedelmi és a vagyoni helyzetérfl, ezen belill a befektetési m(iveletek
eredményességérfl, valamint a befektetési irdnyelveknek valé megfelelésrél

Erdélyl Rudolf Zalén részleteiben ismertette a kuratériumi tagok részére az iilés
megkezdése elbtt kiilon megkiildott beszdmolét. Hozz4tette, hogy az a 2016. jinius 30-i
éllapot szerint szdmol be az Alapftviny vagyondnak befektetéseirl, dsszhangban az
Alapitvany Befektetési Szabélyzatdval.

Réfy Imre kérdésként tette fel, hogy a hatdrozati javaslatban szerepel6 ,tudomésul veszi”
nem rendelkezik e negatfv konnotéci6val.

dr. Kandrécs Csaba elmondta, hogy ez a megszdvegezés az § javaslata volt, és mivel ez a
beszdmol6 egy ut6lagos jelentéstevés, ezért mést igazab6l nem is tud tenni a Kuratérium.
Kérésként fogalmazta meg, hogy - a kordbban megszokottak szerint - az anyag
rendelkezzen az Alapitvdny pillanatnyi vagyonéval kapcsolatos kimutatéssal is.

dr. Naszvadi Gydrgy ezt kvetSen kérdésként tette fel, hogy a kuratériumi tagoknak van e
bérmilyen tovabbi kérdése, észrevétele az eldzetesen megkiildott elSterjesztést illetSen.
Miutdn a Kuratérium tagjai nem tettek észrevételt, kérte, hogy szavazzanak a napirendi
pontré], a megfogalmazott médosftdsi javasiatot figyelembe véve.

Szavazds a nap!rcndl pontrél:
Igen: 7 (dr. Naszvadi Gydrgy, Csizmadia Norbert, dr. Kandrécs Csaba, dr.

Ailer Piroska, Réfy Imre, prof. dr. Késler Miklés, dr. Schaller Erné)
* Nem:0
» Tartézkodik: 0

dr. Naszvadi Gydrgy megéllapftotta, hogy a Kuratérium egyhangilag elfogadta a
negyedéves tdjékoztatdst az Alapftvany pénziigyi-, jdvedelmi és vagyoni helyzetérél.

103/2016(VIl. 28.) szém@ kuratériumi hatdrozat: A Kuratérium elfogadja a 2016. év L
negyedévi befektetésekrfl sz6l6 beszimolét, egyittal tudomésul veszi a 2016, év L

negyedévében meghozott és végrehajtott egyedi befektetési dontéseket.



7. napirendi pont: Szébeli tdjékoztatds a Pallas Athéné Domus Concordiae
Alapftvény 4ltal indftand6 hatédron tili oktatési programokré]

Erdélyi Rudolf Zalén elmondta, hogy elindult az egyiittmikddés a hatdron tdli
fels6oktatdsi intézményekkel, mely sordn rengeteg tapasztalattal gazdagodik az
Alapftvény, melyre tekintettel folyamatosan feliilvizsgaljdk a megéllapod4sok tartalmat,
valamint az egylittm(kddések kereteit. Hozzitette, hogy természetesen amennyiben ez
konkrét koncepciéva forr, a médositasi javaslatot a Kuratérium elé terjeszti. Elmondta,
hogy az MNB éltal indult egy kivél6s4gi 6sztdndfj, melyet az Alapitvény szeretne a hatdron
tilra is kiterjeszteni a pénziigyi és kdzgazdasigi hallgaték szdméra. Hozzitette, hogy
f6ként a magyar nyelv(l felsGoktatdsi intézmények szdméra, de a vegyes képzésekre
tdrténd kiterjesztést is megfontoldsra érdemesnek tartja. Hozzé4tette, hogy ezen szakok
hallgat6i létszdmdnak felmérése jelenleg folyamatban van. Ismertette, hogy hdrom
tirsalapftviny egylttm(kodést kezdett a Pécsi Tudoményegyetemmel, mellyel
kapcsolatban az a kérés fogalmazott meg az Alapitvény felé, hogy vegyen részt a
projektben. Elmondta, hogy ez egy igen sikeres doktori program, melyben az Alapftviny
részvételét timogatja, amennyiben a projekt illeszkedik az Alapftvany céljaihoz.

Csizmadia Norbert elmondta, ez alapvet6en egy geopolitikai doktori iskola, mely szdmos
hatéron tdli magyar hallgatéval rendelkezik. Javasolta, hogy ne a mostani 1étszimbél
induljon ki az Alapftviny, hanem hogy a jév6ben az Alapftvany kozremfikddésével hiny
potencidlis magyar hallgaté csatlakozhat ehhez a doktori képzéshez. Egyetértett azzal a
megallapftéssal, miszerint ez egy nagyon sikeres doktori iskola, nem csak Magyarorsz4gi
de nemzetkdzi szinten is.

Erdélyl Rudolf Zalén hozzétette, hogy a projektben torténé részvétel sordn fontos annak
figyelembevétele, hogy a hatdron tili magyarok a szil6f6ldjiikon taldljsk meg
boldoguldsukat.

dr. Schaller Ern8 kérdésként tette fel, hogy nem célszer( e a jév6ben egy hatdron tili
intézményt is bevonni a képzésbe.

Erdély Rudolf igazgat6 Gr elmondta, hogy megfontolédsra mindenképp érdemesnek tartja
a felvetést, mivel ez elfsegitené a hatdron tili felsSoktatis fejlesztését, illetve
kéltségtakarékosabb is volna a hallgaték szdméra.

dr. Naszvadi GyOrgy ezt kdvetSen kérdésként tette fel, hogy a kuratériumi tagoknak van e
barmilyen, észrevétele tdjékoztatdst illetSen. Miutin a Kuratérium tagjai nem tettek
észrevételt, kérte, hogy szavazzanak annak elfogadédsarél. Ezt kdvet6en megéllapftotta,
hogy a Kuratérium egyhangiilag elfogadta az igazgaté Gr t4jékoztatdsat.

8. A47/2016 (V.18.) kuratériumi hatdrozat pontosftdsa
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Erdélyl Rudolf Zalén elmondta, hogy a hatdrozat pontosftisa sziikséges, mivel annak
elfogaddsakor a hatdrozat nem tartalmazta, hogy az 5 milli6 forintos keretdsszeg brutté
vagy nett6 értéket jelent. Javasolta, hogy a hatdrozat egésziiljon ki a netté széval az
alabbiak szerint:

Az Alapftvény Kuratdriuma netté 5 millié forintos keretisszeget fogad el az Allami
Szémveviszék vizsgdlatit megeldz6 belsS vizsgdlat lefolytatdsdra. A Kuratdrium
felhatalmazza az Alapftviny igazgatdjdt, hogy a vizsgdlat lefolytatisdhoz minden

szikséges jognyilatkozatot megtegyen.

dr. Naszvadi Gydrgy ezt kovetfen kérdésként tette fel, hogy a kuratériumi tagoknak van e
bérmilyen kérdése, észrevétele a hatdrozati javaslatot illetSen. Miutin a Kuratérium
tagjai nem tettek észrevételt, kérte, hogy szavazzanak a napirendi pontrél.

Szavazés a nlplrendi pontrél:
Igen: 7 (dr. Naszvadi Gydrgy, Csizmadia Norbert, dr. Kandrics Csaba, dr.

Ailer Piroska, Réfy Imre, prof. dr. Késler Miklés, dr. Schaller Ern§)
* Nem:0
» Tartézkodik: 0

dr. Naszvadi Gydrgy megéllapftotta, hogy a Kuratérium egyhangiilag elfogadta a hat4rozat
pontosftdsat.

104/2016 (VIL 28,) szémi kuratériumi hatérozat: Az Alapftviny Kuratériuma j6vihagyja a
Pallas Athéné Domus Concordiae Alapftvény Kuratériuménak 47/2016 (V.18.) szémd
hatérozatdnak aldbbiak szerint! pontosftisit:

Az Alapftviny Kuratériuma pettd 5 millié forintos keretdsszeget fogad el az Allami
Szémvevlszék vizsgdlatit megel§z6 bels6 vizsgilat lefolytatisira. A Kuratérium
felhatalmazza az Alapftvany igazgat6{ét, hogy a vizsgélat lefolytatdsséhoz minden szilkséges
jognyilatkozatot megtegyen.

dr. Naszvadi Gybirgy a napirendi pontok tirgyalésat kivet6en megkdszonte a kuratériumi
tagok részvételét, illetve hasznos észrevételeit, majd berekesztette az tilést.

Budapest, 2016. jilius 29.



jegyz8kdnyvvezet§
hiteles{t§
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