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1/2016. sorszamu jegyzbkonyv
a Pallas Athéné Domus Concordiae Alapitviny

2016. janudr 22-i Kuratériumi {ilésérél

Ulés id8pontja: 2016. jenudr 22. 10.60-11.30
(Nés helyszine: Magyar Nemzeti Bank, Szabadsig 1ér 8-9., Szekcidterem

Ulésen jelen volt:



Az lilés napirendje:

Az Alapitvinvhoz beér ilydzati anyagok elbiralds ola i i k;

| napirend: pont: Eloterjesztés a Hagyomdnyok Héza, valamint a Kirpétaljai Magyar
Népmiivészeti Egyesiilel dltal kdztisen beadott egyedi timogatdsi kérelemrdl

Elblerjesz1d:
napirendi pont: Eléterjesztés a Teodidaktos lHumanitdrius Alapitviny altal headott

egyedi Wdmogatdsi kérelemrdl
lSterjesad:

3. napirendi pont: Elierjesatés a Sapientia Erdélyi Magyar T'udomdnyegyetem altal
headutt Educatio Nemuetkdzi Oktatdsi Szakkidllitason Lirténd részvétel tamogatdsarol
Eldterjesgtd:

4. napirendi punt: Elsterjesztés a 1. Rdkoczi Ferenc Kdrpdtaljan Magyar Foiskola dltal
beadott Educatio Nemzetkizi Oktatdsi Szakkidllitdson torténd részvétel timogatdsarol
Eldterjeszto:

Az Alapitviny miikidésével kapcsolatos napirendi pontok:

napirendi  pont:  Negyedéves beszimolo  részeként tdjékaztaids az  Alapitviny
pénziigyi-, jovedelmi és vagyoni helyzetérdl. ezen belul a belekietés: miiveletek
eredmeényességérdl, valamint a belekietési irdnyelveknek vald megfelelésrdl (2015. IV,
negyedév)
ElGterjesatd:

& napirend) pont: El6terjesatés az Alapitvany 2016. evi koltségvetésének elfogaddsarol
S0 Lerjesato:
napirendi pont: Eldterjesatés a Pallas Athéné Domus Concordiae  Alapilvany
Tamogatdsi és elszdmolds szabélyzatarol
Eldterjesntd: i

8. napirendi ponl: klGterjesatés a PADOU Alapitvany hatdron wli riividtdvid oktatas
stratégidjanak alapjdul szolgild dokumentum elfogadasarol
Eldterjesato:

¥ Egyebek



kisszéntitte a részivevdket, majd a napirend tényleges lirgyaldsa elétt

megallapitotta, hogy a Kuratorium dlése szabilyosan keriilt dsszehivdsra. Hozzdtette, hogy
. 68 clézetesen jeleste, hogy
programiitkizés miatt nem tudnak részt venni a kuratdriumi dlésen, ugyanakkor a Kuratdrium
hatdrozatképes, Ezt kivelden kéne a Kuratdrium tagjait, hogy a napirendi pontok ldrgyaldsa
eldtt szavazzanak a jegyzSkdnyvvezetd, valamint a jegyzékiinyv hitelesitd szemelyérdl, elébbi
személyére .utdbbi személyére | javasalia.
A szavazist kiverben megallapitotla, hogy a Kuratdrium egyhangllag megsravazta
& pedig

Exzt kovetden ismertette u napirendet, majd megillapitotta, hogy a Kuratdrium egyhangilag
elfogadia a napirendet.
Megjegyerte, hogy a kordbbi iilésekhez képest kevesebb tdmogatdssal kapesolatos elfiterjesztés
annak eredménye, hogy az 2015. decemberi kuratériumi alés 1a csupdn négy eloterjeszthetd
palydzattal rendelkezett az Alapitvany.

smerlette a napirend struktardjit, mely szerint az elsd blokkhoz a

palydzatukkal kapcsolatos napirendi pontok tartoznak, mig a mdsodik blokk az alapitvany

mdkidésével kapesolatos eliterjesztéseket lartalmazza.

1. napirendi punt: Eldterjesatés a Hagyomanyok 11dza, valaminl a Kdrpatalja: Magyar
Népmiivészeli Egyesilet dlial kizisen beadott egyedi timogatdsi kérelemril

1 palyazat, valamint az eliiterjesziés 1smertetésében elmondta, hogy a kén
limogatds 62 szézalékos tdmogatdsi intenzitdsnak felel meg, a palydzdk  kohségvetésben fel
nem tlintetett - munkaraforditdsat beleszamitva azonban - amelyet a velilk folytatott
egyeztelések sordn jeleztek - a tamogatasi intenwtds 50 szazalékra csikken, Ext kovetden kérte
a Kuratdrium dllasfoglalisit a palyézat elbirdlasaval kapesolatban.

kérdésként tette lel, hogy a kuratériunu tagoknak van ¢ barmilyen
kérddse, dszrevétele az eldzetesen megkilditt eldterjesztést illetéen, Miutdn a Kuratdrium tagjas

nem tettek észrevetelt, kiérte, hogy szavazzanak a napirendi pontrol.

Szavazds a napirendi pontrol:
o lgenzd( )
» Nem:0

o Tartdzkodik: ()



megdllapitolia, hogy a Kuratorium egyhangilay megszavazta napirendi

panthoz tartozo pilydzat tamogatdsat,

1/2016 (1. 22.) szim hatdrozat: A Kuratérium megtargyelta és az eloterjeszt éshen foglaliak
szerint jovihagyta a Pallas Athéné Domus Concordiae Alapitvany részérdl a Hagyomdnyok
Haza, valamint a Karpétaljai Magyar Népmiivészeti Egyesiilet iltal kiizésen beadott, a
Hagyomdnyok Héaza dltal megvalositando egyedi ldmogatési kérelem témogatasat, mely
brutté 5 000000 forint. A Kuratérium felhatalmazza az Alapitvny igazgatéjit, hogy a
timogatashoz sziikséges {argyalasokat folytassale és a tamogatdsi szerzddést készitse ¢ld és
kisse meg.

napirendi pont: Eliterjesziés a Teodidaktos 1lumanitanus Alapilvany dltal beadott
egyedi tamogatdst kérelemrol

a palydzat, valamint az eléterjesztés 1smertelésében elmondta, hogy
palyazaval tortént eldzetes egyentetések sordn kideriilt, hogy a téborakban résztveve didkok egy
része, a pilydzathan bemulatatt magyarorszigi partneriskolakbal kerilnek ki, ezért javasolta,
hogy a program keretében az even diakokhoz kapcsolodo koliségek {taburok 5% a, 1 865 00O
forint) a tamogatott sajat forrasibol kerilljenek finanszirozasra. Ezt kivetden kérle a

Kuratérium allasfoglalasit a palyazal elbiralsaval kapcsalatban.

hozztette. hogy a hatékony magyar nyelvil oktatds érvényesiilésches a
szorvanyban élo magyar didkokat dssze kell gyGjleni, igy a palydzatot mindenképpen egy 10
kezdeményezésnek tartja, majd kérdesként tette fel, hogy a kuraldriumi lagoknak van e
barmilyen kérdése, ésarevétele az elozetesen megkuldott ¢lfterjesziést illetden, Matén o

Kuralorium tagjai nem lettek észrevetelt, kérte, hugy szavazzanak a napirendi pontral.

Szavazds a napirendi pontrol:
o lgen:d(
+  Nem:(

o Tartdzkodik: 0

megallapftotia, hogy a Kuratorium egyhangilag megszavazta a naptrendi

punthoz lartozd palyazal tdmogatésal,



2/2016 (1. 22.) s2amu hatdrozat: A Kuratérium megtdrgyalta és az el8terjesztésben foglaliak
szerint jovihagyta a Pallas Athéné Domus Concordiae Alapitviny részérél a Teodidaktos
Humanitdrius Alapitviny beadott egyedi limogatdsi kérelem timogatdsét, mely brutté
7 465 000 forint azzal, hogy plydzat részét képezd taborok kiltségeibdl csak a hatdron tili
didkok kiltségei finanszirozhaté a tdmogatdsbdl, legfeljebb a tdbor kdltségeinek 50
szézalékdig. A Kuratérium fethatalmazza az Alapitviny igazgatéjét, hogy a tdimogatishoz
szilkséges tirgyaldsokat folytassa le és a thmogatdsi szerz8dést készitse el8 és kiisse meg.

3. napirendi pont: Eldlerjesziés a Sapientia Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem altal
beadott Educatio Nemzetkozi Oktatdsi Szakkidllitason térténd részvétel timogatasarol

a 3. illetve a 4. napirenddel kapesolatban elmondta, hogy mindkét
pdlydzat az Liducatio Nemzetkdzi Oktatdsi Szakkidllivdshoz kapesoladik. A napirendi pontok
ismertetésében elmondta, hogy a rendezvény komaly lehetdséget jelent mind a magyarorszagi,
mind pedig 8 hatdron wili felsdfokd  intézményck sudmdra  képzéseik, programjaik
rekldmozdsdra, illetve didkok toborzdsira, melyre tekintettel az Alapitviny hatdron tili
parinere: szamadra javasolta a kidllitdson vald részvételt. Ennek eredményeképpen a Sapientia
Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem és I1. Rdkdczi Ferenc Karpdlaljar Fdiskola kérte, hogy a
felmerill6 koltségek egy részét az Alapitvany tdmogassa, ennek megfelelSen saiiletieck meg ezek
a timogatdsi kérelmek. Ezt kovetden kérte a Kuratérium alldsfoglaldsat a pdlydzat elhirdlisaval
kapcsolatban.

kérdésként tette fel, hogy a kuratériumi tagoknak van ¢ barmilyen
keérdése. észreviétele ax eldzetesen megkuldott eldterjesztést illetéen. Miutdn a Kuratdrium tagjai

nem tettek észrevétell. kérte, hogy szavazzanak a napirendi pontrol,

Szavazis a napirendi pontrol:

o lgen:4( ) g
o Nem:l

o lartdzkodik: 0

megdllapitotta, hogy a Kuratorium egyhangilag megszavazia a napirendi

ponthoz lartozd pdlydzat ldmogatasat.

3/2016 (1. 22.) szam0 hatdrozat: A Kuratérium meglirgyalla és az eliterjesztésben foglaltak
szerint jovahagyta a Pallas Athéné Domus Concordiae Alapitvény részér8l a Sapientia
Erdélyi Magyar Tudomdnyegyetem 4&ltal beadott Educatio Nemzetkdzi Oktatdsi
Szakkidllitdson torténd részvétel tamogatdsit, mely brutté



636000 forint. A Kuratdrium felhatalmazza ez Alapitvény igazgatéjit, hogy a
témogatdshoz sziikséges Lirgyaldsakat folytussa le és a tdimogatdsi szerzdidést készitse eld és
kiisse meg.

4. napirendi pont: Eldterjesztés a 11, Rékoci Ferenc Kérpataljai Magyar Foiskola dltal
beadoll Fducatio Nemzetkézi Oktatdsi Szakkidllitason tirténd résavétel témogatdsdro]

a pdlyizal, valamint az cléierjesziés ismertetését kovetden kérte a
Kuratérium dllsfoglaldsat a palydzat elbirdlasdval kapcsolatban,

kérdésként tette fel, hogy a kuratoriumi tagoknak van e harmilyen
kérdése, észrevéiele az eldzetesen megkiildiiue eléerjesziést illetden, Miutdn a Kuratdrium tagjai

nem Lettek észrevétell, kérte, hogy szavazzanak a napirendi pontrol.

Szavazds a napirendt ponirék:
Igen: ¢! )
e Nem:)

o Tartdzkodik: 0

megillapilotta, hogy a Kuratdrium egyhangulag megszavazta a napirendi

ponthoz tartozd palydzal tdmogatdsat.

4/2016 (1. 22.) szdmii hatdrozat: A Kuratérium megtérgyalta és az elSterjesztésben foglaltak
szerint jovdhagyta a Pallas Athéné Domus Concordiae Alapitviny részérd] a 1. Rékdczi
Ferenc Kdérpdtaljal Magyar Foiskola - és a fenntartd Karpdtaljai Magyar Fdiskolaért
Alapitviny - 4ltal beadott Educatio Nemuetkiizi Oktatasi Szakkiéllitason torténd részvétel
tamogatisit, mely brutté 586 713 forint. A Kuratérium felhatalmazza az Alapitviny
igazgat6jét, hogy a tdmogatéshoz szitkséges tirgyaldsokat folytassa le és a 1dmogatdsi
szerzidést készitse el &s kitsse meg,

5. napirendi pont: Nepyedéves beszdmold  részeként tdjékostatds az  Alapitviny
pénziigyi-, jivedelmi és vagyoni helyzetérdl, ezen beliil a befekietési mdveletek
credményességérdl, valamint a befektetési ivdnyelveknek vald megfelelésrdl (2015, 1V
negyedév)



1 napirendi pont ismertetésében elmandia, hogy az eléterjesatés 2015.
december 31-i allapot szerint szdmol be az Alapitviny vagyondnak hefektetéseir6l, #sszhanghan
az Alapltviny Belektetesi Szabélyzatdval. lsmertetésében ismét hangstlyozta a szignifikdns eurd
kitettség miatli jelentds devizakockdzatot.

ont kévetden kérdésként tette fel, hogy a kuratoriumi tagoknak van ¢
barmilyen kérdése, észrevétele az elbuetesen megkillditt eldterjesztést illetden. Miutén a

Kuratdrium tagjai nem tetiek éwsrevételt, kérte, hogy szavazzanak a napirendi pontrol.

Szavazds 2 napirendi pontrol:
+ lgen:4( )
s  Nem: 0

o Tartdzkodik: 0

megillapitotta, hogy 8 Kuratorium egyhangulag elfogadta 4 negyedéves

1djékoztatast az Alapitvany pénzigyi-, jovedelmi és vagyom helyzetérdl

5/2016 (1. 22.) szém hatdrozat: A Kuratérium elfogadja az Igargato beszdmolojét a 2015. &v
IV. negyedévi befektetésekrdl, egylittal jovihagyja a 2015. év IV. negyedévében meghozott
és végrehajtott egyedi befektetési déntésekel.

6 napirends pont: Eldterjesztés az Alapitvany 2016. évi koliségvetésének elfogaddsardl

a napirendi pont ismertetésében beszdmolt a kolisegetés fibb
sarokszamairél, a bevételekre, illetve az eredményre esetlegesen  hatdssal lévd  f6bb
kuckazatokrdl, valamint elmondia, hogy a kaltségvetes elkészilése sordn vépyg a konzervativ,
legkisebb kockdzattal jard tervezésre torekediek, Ezt koverden felkérte ar
Alapitviny kinyveldjét, hogy részleteiben ismertesse a 2016. évi kiltségvetési tervezetet.

ent kovelden részletesen ismertette a koltségvetés rervezésekor figyelembe vett
elveket, a bevételekre vonatkozs f3hb feltevéseket, a f5hb kockazatokat, mayd a kaltségvetés
eyyes sorait, valamint az azokat megalapozo hautérszamitdsokat.

megjegyerte, hogy a 2015. év1 kiltségvetés sarokszamai ténylegesen

tartani tudta az Alapitvany.



,ozritette, hogy a balatunakarattyai beruhazdshoz tartozd kiliségekben mér az
épitkezés megkendésének kiltségei is benne vannak, majd ezt kévetden beszdmolt a beruhdzas
aktualis Aliasarol. A félrecridsek elkeritiése érdekében elmondta, hogy tulgjdoni lap szerint az
ingatlan Balatonkeneséhez, mig mis vélemények szerint Ralatonakarattyahoz tartozik, mely a
késShbickben a heruhdzds folyamatdra hatdssal lehet, enért elképrelhetd, hogy jogi lépéseket
fognak kezdeményezni ennek tiszldzasa érdekében.

halatonkenesel beruhdzds kapesan kérdéskeént tette fel, hogy 2 Pallas
Athéné alapitvanyok kommunikdcidja valtozoti-e a beruhdzdst illetden?

vilaszaban elmondta, hogy a sajtd munkatdrsar alal feltet kérdések foként a
beruhdzds és a balatonakaratiyas snkormdnyzat kizitu kapesolatra irdnyul, mely kapcsolatrdl
nem tudnak informacidt szolgahatn, mivel semmilyen jogh vagy gazdasagi kapesolat nem
létezik, a beruhazas teljes mértékben fisggetlen az dnkorményzattdl. [ozzatette, mivel a sajtd
kérdesei hibas fellevésen alapulnak, nem tudnak tovabbi informaci6t biztositani.

megjegyezie, hogy a kiltségvetés 900 millié forintos limogatas: kerettel
szamal, mely igen jelendsnek mondhaté, ugyanakkor annak leghatékonyabb felhasznildsa
komoly tervezést igényel, mely alapjaul szolgdl majd a 8. napirendi pontban térgyalandé
stratégiai dokumentum. Ezt kivetden kérdésként tette fel, hogy a kuratdriumi tagoknak van ¢
barmilyen kérdsse, észrevétele az elozctesen megkiildott eléterjesmést illetden. Miutén a
Kuratorium tagjai nem Lettek tovabbi észrevétell, kérte, hogy szavazzanak # napirendi pontrol.

Sravazas a napirendi pontrél:
o lgen:d( )
o Nem:O
«  Tartdzkodik: 0

megdllapitotia, hogy s Kuralérium egyhangilag elfogadta az Alapitviny
2016. évi kisltségvatdsét.

6/2016 (1. 22.) szém1 haldrozat:

1. Az Alapitviny Kuraldriuma az eléterjesztésben foglaliak szerint eifogadja e Pallas Athéné
Domus Concordiae Alapitviny 2016, évi kiltségvetését,

2. A Kuratérium egyetért azzal, hogy a jelen hatdrozattal clfogadott kiiltségvetési sorokat
legleljebb 500 000 forinttal lehel tallépni, ezt meghaladdan a koltségvetés Kuratérium éltati
modositdsa szilkséges.

3. A kiltségvetés 2016. janudr 1. hatdllyal keril elfogadasra.



4. A Kuratérium egyetért azzal, hogy amennyiben 2017.januéar 1. napjdig az Alapitviny nem
rendelkezik clfogadott kiltségvetéssel, Ggy a kéltségvetés barmely fejezetének tekintetében
havonta a jelen hatdrozattal elfogadott 2016. évi kéltségvetés elirdnyzatainak legfeljebb
egytizenketted részét kitevd isszeget lehet elkdlteni.

7. napirendi pont: Eliterjesztés a pallas Athéné Domus Concordiae Alapitvany
Tamogatdsi és elszamolasi szabalyzatardl

. napirendi pont ismertetésében elmondta, hogy a2 Alapitviny
tamogatasukkal kapcsolatos tevékenységérdl eddig a 2015. februarjaban elfogadott Tdmogatdsi
szabélyzal rendelkezett, azonban a témogatdsok lebunyulitasaval kapcsolatos eddigi
tapaszialatok, az elmult id6szak alatl alkalmazott gyakorlat felitlvizsgalatdval kapcsolatos
kivetkeztetések alapjan annak hatdlyon kivil helyezése és j szabalyzal megalkotasa valt
mdokolttd. Elmondta, hogy az j szabilyzal a tamaogatdssal kapesolatos eljarasokon (il az
elszimoldsi mechanizmusokra is kitér, az eddig clszort eljérasi rendet kivanja egysépes
mederben szabilyozni. Megjegyezte, hogy elkészitésekor a 2015, decemberi kuratériumi filésen
ismertetett, a pdlydzatokkal kapcsolatus éves heszamoloban megfogalmazott tapasztalatok
letiek alkalmazva, as eljirdsok szabdlyozdsa, atlathatobha tétele és gyorsitdsa érdekében.
Ilangsiilyozta, hugy nem szeretné a szabalyzat egyik részét sem kiemeln:, azonban szinte
minden pélydrat elszamoldsakor jelentkezt probléma, hoyy a palydzok nem tudnak elszamolni
2 teljes, Gnerdt is magaba foglalo kiltségvetéssel, a jelenlegs rugalmatlan elszdmolasi eljaras
pedig nem biztosit az ilyen esetekre mindkét fél részére elfugadhatd és méllanyos megoldast,
mely hidnyossdgot a jelen cléterjesz1és részekeént megkiildott szabalyzat kivinja orvosolni. Bzt
kévetden jelente, hogy a hatdrozali javaslatot annyival szeretné kiegésaiteni, hogy a szabalyzat
hatalya az eddig elfogadott Gsszes tamogatasira is kiterjedhessen.

ordésként tette lel, hogy mit jelent a szabalyzat kiwetkezd rendelkezése .Igazgatoi
hatdskdrben 2 koltségvetés modositasira leheség van ahban az esetben, ha & Kuratérium dital
megitélt Tdmogatds dsszege ehmarad a Témogatott dltal a Tdmogalisi kérelemben igényelt
disszegtol. Ebben az esethen ax Igazgato a Tamogaloll erre irinyuld kérésére cngedélyecheli
Kuratérium dltal jovihagyott kiltségvetes egyes tételeinek, vagy teljes egészének csokkentését,
legfeljebb a Timogatasi kerelemben igényell dsszeg ¢ a megitélt Timogatds Osszege kdizattt
killénbtizet mértékéig.”

laszaban elmondta, hogy Knyegében a srabilyzel ¢ rendelkezdse azt
jelenti, hogy amennyiben a palydzo nem kapja meg azt a tamogatast, amennyit eredetileg
igényelt, és amellyel az bsszkollsegvetését tervesete akkor ne kelljen a teljes beadott
koltségvetéssel elszdmolni, hanein erre iranyul6 kérelme esetén az ossekaliségvetest lehessen
csikkenteni az igényelt és a tényleguesen megilélt timogatds kizott kiilonhséggel, vagyis csak az.
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eredeti kiltségvetéshen megjelolt és tervezett onerével kelljen elszamolniuk, az ne novekedjen
meg az igényell és megitélt tAmogatds kozbui kilonbséygel,

et kisvetden kérdésként tette fel, hogy tlyen esetben nem jelent e gondot, hogy a
tamogatdsi intenzitds emelkedik, illetve nem veszélyestetheli-¢ a Kuratérium éltal jovahagyott
timogatas cél megvaldsitisat,

vilasziban elmondia, hogy fiszabily az, hogy csak abban az esethen
déinthet & madositasi kérelemrdl az igazgato, ha az megitélése szerint nem veszélyesteti ax
eredeti timogatdsi célt. Ennek kapesin megjegyerte, hugy véleménye szerint exért  szabilyzat
kvetkezdi pontjinak megfogalmazisa jelen forméjiban nem pontos, mive! elképrelhetd olyan
kisebb volumend koltségvetési tételt érintd valtozds, mely a 30 szdzalékot meghaladja, az magdt
a témogaldsi cél megvaldsulasdt mégsem veszdlyesteti. Erre tekintettel a  kévetkezd
megfogalmazdsra tett javaslatot: ,.Jgazgatdi hatdskirben lehetdség van a kiiltséyvetési tételek
kéziitti dtesoportositds engedélyendsére, alapvetden az egyes kiltségvetdsi soruk 30 szézalékdig.”

hozzdtette, hogy a Kuratériumnak termeészetesen (orekednie kell arra,
hogy ne kertljenek timogatasra programok 100 szizalékos (inanszirozdssal, ugyanakkor mds
az intenzitdssal kapesolatos - rendelkezést u szabilyzat nem tartalmaz. Hozzdtette, hogy
meglldsa szerint 2 Felugyelsbizottsig vélemeénye a szabdlyzattal kapesolatosan kiemelt
fontossdgi, ezért annak elfogadasil a Feligyelobizonsdg jovahagydsdhoz kell kétni.
Megjegyerie, hogy a szabilyzat természetesen a FelagyelSbizotlsdy részére is meg lett kildve,
ezért amennyiben semmilyen ésarevételik sem drkezett a szabalyzatial kapesolathan, akkor a
szabalyzat hatdlyba lépésének megldtdsa szerint nincs akadalya. Ext kovetden kérdésként tette
fel. hogy a kuratériumi tagoknak van ¢ tovdbhi kérdése, észrevétele az eldzetesen megkildot
eldterjesztést alletden. Miutdn a Kuratérium tagjai nem tettek észrevételt, kérte. hogy
szavazzanak naptrends pontral az igazgald ar altal tetl moédositas: javastat figyelemnbe vételével.

Szavezds a napirendi pontrdl:
o Igen:d( :
«  Nem: 0

Tartdzkodik: 0

megallapitotia, hogy a Kuratorium egyhangilag elfogadta az Alapitviny
‘T'Amogatasi és elszdmaldsi szabdlyzatat,

7/2016 (1. 22.) szami hatérozat; Az Alapitviny Kuratériuma az eldterjesziésben fuglaltak
szerint elfogadja a Pallas Athéné Domus Concordiae Alapitvany Témogatisi és elszdmoldsi
szabdlyzatdt azzal, hogy annak hatdlya az igazgato dintésétél filgglien az elfogaddsa elbtt
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megksttitt tdmogatdsi szerzddésekre is kiterjedhet, egyiittal hatdlyon kiviil helyezi o
Kuratdrium 4/2015 (11. 4.) szdmi hatdrozataval elfogadott Tdmogatdsi szabdlyzatit.

8. napirendi pont: Eldterjeszatés a PADOC Alapitvany hatdron tali révidtivi oktatési
stralégidjanak alapjaul szolgal dokumentum elfogaddsarol

* elmondta, hogy a kikildint stratégidt a 2015. évi decemberi iilésen,
valamint az azt kdvetd kardcsonyl iisszejivetelen mar megvitatidk, az csupin 1-2 4j programmal
egésziilt ki.

a stratégiai dokumentum ismertetésében elmondta, hogy a 2015.

decemberi kuratériumi iilésen ismertetett dokumentumba bedpitésre keriiltek a
dltal megkaldott észrevételek, ezen feldl a hatdron tdli érintettekkel tHriént
egyeztetéseknek  megfelelten a  Karpat-medencer  programokndl keud  Gj lehetséges
vktatdsfeylesziési projekt is bekeriilt (kutatéhelyek létrehozdsa, tanulménys versenyek

timuogatisa)

huzzdszoldsdban megjegyezte, hogy természetesen a  mobilitdsi
programokban is szfvesen egyiitimikidnek a hatéron ik felséfokd intézményekkel, azonban
szeretné kiemelni az ajinldsdbol a Keeskemét Fiskola dudlis oktatasban szerzetl tapasztalatat,
melyet szivesen meguszianénak a hataron tali intézményekkel. Elmondia, hogy & dudlis oktatds
nagy segitség a helyben élé fiatalok meglartdsaban, mivel a képzés egyben munkahely
lehetdséget is mutat szimukra, mely nagyon fontos a kecskemdti régioban. Megltasa szerint ez
a hatdron tili teriletekre is 18z lehet, Véleménye szerint mindenképp érdemes a hataron tili
illetékesekkel ex iigyben konzulialni, nem csupan az oktatdsi intézményekkel, de magyar
szdrmazasi céyekkel is, mint példaul a MOL, vagy az OTP. Megjegyezte, hogy a legnagyobh
kérdést a hatdron tuli duilis képzéssel kapesolatban az jelenti, hogy az egyes intézmények hazai
joga miként engedi ezeknek a képzéseknek a bevezetését. Elmondia, hogy a képzéseket érints
esetleges megkeresésekre a kollégdit szivesen rendelkezésre bucsdtja o hatdron wli intézetek
szdmdra, de arra is van lehetdség, hogy a Kecskemdéti Fdiskoldn tartandé szakmai
konzultdcidkon, konferencidkon résat vegyenek az érintett intézmények képvisel6i,

wegkoszinte . . tevételeit. Hozzdtette, hogy a stratégia
nem egy statikus allapotot titkrez, mivel a koriilmények allando viltozdsban vannak, ezért a
jelen elfterjesutésben szereplts stratégidt rugalmasan kell kezelni. Példaként emlitette, hogy a
2015. év a hatdron ili szakképzés éve volt, mig a 2016, évet a fiatal véllalkozok évének
mindsiteiiek, vagyis a kormdny politikdja is valtozik, ezt az Alapltvdnynak figyelembe kell
vennie, ahhoz lehetdség szerint alkalmazkodnia kell. Elmondta, hogy a villalkozdsok
tdmogatdsa szintén szerepel az alapitvinyi célok kozdtt, ezért a 2016. évi programba is
becsatlakozhat az Alapitviny. Megjegyezie. hogy ez a stratégia egyfajta wanytiiként szolgal,
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amelyet néha korrigaln kell majd. Ezt kuvetden ismertette a Kuratdriummal, hogy 2017 hen
lesza magyar nyelv egyik legnagyobb miiveldjének, Arany Jinosnak a 200, szilletésnapja, melyre
tekintettel kuldn program keriilhetne elinditdsra az Alapitviny kézremikadésével a hataron toli
magyarsdg részvételével. Elmondta, hogy ezzel kapesolatban még nem rendetkezik kiforrou
Gilettel, de véleménye szerint egy ilyen jellegii program o magyar nyelv irdnti clkiitelezettséget
erbsitheti, melyre tekintettel a Kuratorium egyetériése esetén az lgazgatd urat felkérné, hogy
készitsen egy eldzetes javaslatot egy ilyen jellegli programban valé alapitvanyi kizremikidésre

vonatkozdan,

gjegyezle, hogy a Ki miben tudés” cimd kordbbi programhoz
hasonld formatumot el tudna képzelni egy ilyen jellegii vetélkedd vonatkozdsiban, Hozzdtette,
hugy egy ismerdise novelldt ir, akinek kinyvdbe az esetlegesen érdekldé didkok irhatndnak egy
bekezdést egy magyar nyelvii mtirdl. Elmondta, hogy véleménye szerint cgy ilyen vetélkeddben
érdemes lehet 2 magyar nyelvet a magyar torténelemmel Gsszekapesulni.

-pkOsziinle a Professzor Gr hozzdszolasit, majd elmondta, hogy vérja a
kuratériumi tagok programhoz kapesolads javaslatait, illetve észrevételeit, Ext kivvetéen kérte,

hogy szavazzanak a napirendi pontrél.

Szuvazds a napirendi pontrél:
o lgen:4
o Nem: D

o Tartozkodik: 0

wgéllapitotta, hogy a Kuratorium egyhangilag elfogadta az Alapitvany

8/2016 (1. 22.) szémd hatdrozat: A Kuratdrium egyetért azzal, hogy az eddigi elszért
gyakorlatot egységes rendszerbe foglalva az eldterjesztésben felvizolt elvek mentén az
Alapitvany tevékenysége kibdvilljiin a huliron tali magyar nyelvii kozoktalds és szakképzés
fejlesztésével, valamint felhatalmazza a Kuratorium elndkét és az Alapltvény igazgatojit a
szitkséges egyeztetések meghkezdésére és lefolytatdsdra. Egyidejlileg a Kuralérium
felhatalmazza az Alapitviny igazgatojat, hogy az eldterjesztés szerinti stratégia mentén
részletes helyzetfelinérések és akcidtervek kidolgozdsdra folylassan egycntetéseket kiilss
tendcsadd és szakértd szervezetekkel, valamint a 2016. évi kiltségvetésben jévihagyott
keretbsszegig az erre irényulo szerz8déseket készitse eld és kisse.
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1 napirendi pontok tdrgyaldsat Kivetden megkoszinte a kuratoriumi

tagok részvételél, illetve hasznos észrevételeit, majd berekesztette az dilést,

Budapest, 2016. januar 25.
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